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1. Introduction

Fondé en 1967, le Collége de Masonneuve est un établissement d'enseignement public offrant
des programmes de formation préuniversitaire et professonndle. |l accuelle environ 5000
éudiants dont un peu plus de 50 % sont inscrits a des programmes préuniversitaires. Le
College de Masonneuve offre des programmes préuniverstaires en Sciences, Sciences
humaines e Letires Dans le secteur professonnd, il offre les programmes suivants :
Techniques dhygiéne dentaire, Techniques de diéétique, Soins infirmiers, Electronique,
Techniques policieres, Techniques dintervention en déinquance, Techniques de la
documentation, Marketing, Personnel, Finance, Techniques adminidratives, Techniques de
bureau et Informatique.

Outre le préambule, la politique inditutionnele dévauation des apprentissages (PIEA) du
Collége de Maisonneuve comprend sept parties.

Les deux premieres parties exposent les objectifs de la politique et les orientations générales
du Cégep. Les sections suivantes présentent les principes et les regles d'application en matiére
dévauaion des apprentissages ains que les régles particulieres qui ne découlent pas du
RREC. La cinquiéme partie fat éat des moddités dapplication de la dispense, de
I'équivalence et de la subgtitution de cours. La sxiéme partie fournit de I'information générde
a propos de la procédure de sanction des études. La septiéme section concerne la mise en
application de la politique. Elle présente notamment le partage des responsabilités des
diverses entités engagées dans I'évaluaion des gpprentissages, le mécanisme de retour sur
I'évaluation ains que le hilan et la révison de la politique. Enfin, la politique comporte deux
annexes : la premiére expose la procédure de révision de notes et la seconde, la procédure de
sanction des éudes.

2. Evaluation dela politique

La Commisson dévduaion de l'enseignement collégid a évadué la PIEA du College de
Masonneuve lors de sa réunion tenue le 5 mai 1995. Cette évaluation a &é rédiste
conformément au cadre de référence pour I'évauation des PIEA publié en janvier 1994. Ce
document précise notamment la demande de la CEEC, les composantes essentielles d'une
PIEA et les critéres dévduation de la Commission.

La PIEA du Callege de Maisonneuve met |'accent sur I'évaluation des objectifs de formation
fondamentale et accorde une attention al'équivaence de I'éva uation.



Cependant la PIEA présente des lacunes qui appellent des recommandations de la part de la
Commisson. Entre autres choses, ele ne permet pas au Cégep de témoigner sans ambiguité
de l'ateinte, par I'éudiant, des objectifs des cours auxquelsil est inscrit.

2.1 Recommandationsdela Commission
2.1.1 Lesreglesd évaluation des apprentissages

La formulation des objectifs de programme et de cours sous forme de compétences a ateindre
demande une réflexion sur la fagon de véifier et de témoigner que I'déve possede bien les
compétences recherchées au terme du cours ou du programme en question. En définissant le
standard comme le «niveau de performance consdéré comme le seuil a partir duquel on
reconnait qu'un objectif est ateint», il est clair que le RREC éablit un seuil de passage qui doit
étre veifié explicitement. La note finde doit refléer I'ateinte ou non de ce niveau de
performance.

La PIEA définit au point 3.1a) une regle dévauation qui éablit que «pour les cours de la
premiére sesson des programmes, la note finde doit résulter d'au moins quatre évauations,
un maximum de 30 % de la note finde peut ére attribué a une méme évaudion». La PIEA
Oé&finit au point b) de ce méme article, une autre regle d'évauation qui précise que «pour tous
les autres cours, la note finale doit résulter d'au moins trois évauations, un maximum de 35 %
de la note finae peut ére atribué & une méme évauation», sauf pour des cas particuliers
sgnaés en 3.2b), oul I'épreuve finde peut valoir jusqu'a 50 %.

En outre, I'article 3.2b) sipule que «orsquil sagit dun cours défini par compétences, la
maitrise de la compétence globde qui congtitue I'objectif termina du cours doit étre vérifiée
par une épreuve finde de cours, alaqudle est attribuée un minimum de 15 % de la note finde.
Cette évduation correspond aux caractéristiques du contexte de rédisation prévu au
programme officid du cours. La réusste de cette épreuve ne peut pas condituer par ele-
méme une condition supplémentaire de réussite du cours.»

La Commission peut comprendre les intentions du Collége dharmoniser évauation continue
et évauation de compéence. Mais certaines compétences se prétent mal a une évaluation
fragmentée et seule la compétence globae ext rédlement Sgnificative.  Accepterait-on de
donner un certificat d'aptitude a la conduite d'un avion a un déve qui ne ferait pas la preuve
tangible quil peut conduire, e cela méme sil connait tres bien la disposition des pieces et le



fonctionnement des mécanismes? D'autres compétences par allleurs ne peuvent se démontrer
gua la toute fin dun cours. La maitrise dune nouvele langue a un niveau de compétences
donné ext de celles-la

Avec les regles auss précises et auss drictes quiil sest données, la Commission ne voit pas
comment le College pourra en toutes circonstances certifier que I'déeve auque il accorde la
note de passage a bien atteint les objectifs du cours.

Par ailleurs, le College gagnerait a préciser dans sa PIEA que cette note de passage, qui doit
témoigner de I'atteinte des objectifs d'un cours, est de 60 %.

Dans cette optique, la Commission recommande que le College de Maisonneuve
révise sa PIEA defacon a ce que sesregles d'éval uation établissent clairement qu'un
étudiant ne peut obtenir la note de passage sans avoir démontré qu'il a atteint les
objectifs et les standards du cours, et précise que la note traduisant I'atteinte
minimale des objectifs d'un cours est de 60 %.

2.1.2 L'épreuve synthese

Le Cégep mentionne quil définira ultérieurement les régles d'application de I'épreuve synthese.
Cependant, méme s I'application de cette épreuve n'est obligatoire qu'a partir du trimestre
dhiver 1997, la Commisson estime quil et important den déterminer dés maintenant les
principades modaités d'application afin que les &udiants et les &udiantes qui y seront soumis,
puissent en connaitre les principaux paramétres : définition générde de I'épreuve, criteres
dadmisshilité, administration de I'éoreuve, mesures d'encadrement et de reprise en cas
d'échec. La politique du cégep ne contient aucune information sur cette épreuve s ce n'est
gudle précise a l'aticle 3.3 que «la réusste dune épreuve synthése de programme et
obligatoire pour I'obtention d'un DEC».

Eu égard a ce qui précede, la Commission recommande que soit ajoutée a la
politique une section définissant |es principaux parameétres de |'épreuve synthese de
programme et de son application.



2.1.3 L'auto-évaluation del'application de la politique

Le Collége précise que «la mise en place d'un mécanisme continu de retour sur I'évaluation et
damdioraion de sa qualité doit étre terminée au plus tard en juin 1998» (p. 9, art. 7.7). La
Commission estime quiil est important que le Collége précise le plus tot possible les modalités
quil privilégie pour évauer I'application de sa politique.

Eu égard a ce qui précede, la Commission recommande que le Collége de
Maisonneuve prévoit dans sa politique les modalités de |'auto-évaluation de
['application de sa PIEA.

2.2 Suggestion dela Commission

La Commission croit utile de formuler ci-aprés une suggestion susceptible de préciser certains
ééments de la politique et de contribuer a en amdiorer I'efficacité.

La dispense et I'équivalence de cours

L'aticle 5.3 (voir auss art. 5.18) dipule que «le Collége peut exempter un éudiant de suivre
un cours de son programme en lui accordant une dispense, lorsque I'éudiant a acquis une
formation correspondant aux objectifs de ce cours [..]; €lle ne donne pas droit aux unités
attachées a ce cours, parce que la formation suivie a dga éé créditée au secondaire ou a
l'universté». La Commission suggere au Collége doctroyer une équivaence dans un te cas
en accordant les unités qui y sont rattachées. Cela comporte pour I'édéve I'avantage de pouvoir
témoigner de la reconnaissance d'une compétence a l'aide de son DEC. La Commisson fait
remarquer dailleurs que l'article 22 du RREC niinterdit pas la double reconnaissance d'unités.

De plus, concernant la reconnaissance des acquis de formation, la Commisson comprend
gudle peut conduire a l'octroi d'une équivalence de cours (p. 5, art. 3.8). Toutefois, la PIEA
gagnerait a gouter cette modaité a celles d§a prévues a l'aticle 5.2. De plus, le College
pourrait préciser la maniere dont cette équivaence est inscrite sur le bulletin.  Et-dle traduite
par la seule inscription d'une note? Ou encore cette derniere est-elle accompagnée de la
mention EQ?



3. Conclusion

Compte tenu des remarques précédentes, la Commission juge cette PIEA insatisfaisante et
elle rappelle qu'elle ne voit pas comment le Collége peut témoigner rigoureusement de
I'atteinte par I'étudiant des objectifs du cours auquel il est inscrit. La Commission
recommande donc au College de Maisonneuve de corriger ces lacunes en répondant aux
recommandations qu'elle lui a formulées et de lui soumettre pour évaluation les
amendements qu'il aura alors apportés.

La Commission d'évaluation de I'enseignement collégial,

Jacques L'Ecuyer, président

Recherche et analyse : Héléne Bergeron



