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1. Introduction

LaPIEA du Cégep de Victoriaville a d§afait I'objet d'un premier examen par la Commission en
octobre dernier. Au terme de cette premiére évauation, lapolitique avait &éjugée partidlement
satisfaisante.

La Commission avait dors souligné au Cégep que pour ére conforme aux exigences du nouveau
RREC, saPIEA devait contenir les modalités d'gpplication de la dispense et de la substitution.

LaCommission suggérait auss au Cégep de Victoriaville dapporter quelques précisionsau sujet des
déments suivants:

1) lesresponsabilités données aux éguipes-programmes eu égard aux plans de cours,
2) lesmoddités transtoires de |I'épreuve synthese de cours;

3) lesbdises eu égard ala notetion (en ce qui atrait alatricherie, les absences a un test, aun
contrdle, aun examen, aun laboratoire, aun stage) en lien avec I'équité de traitement desééves,

4) le poids de lalangue francaise dansla notetion en lien avec I'acquisition des compétences.

Le 9 février 1995, le Cégep de Victoriaville faisait parvenir une verson amendée de saPIEA ala
Commission dévauetion de 'ensaignement collégid.

2. Evaluation dela politique

La Commission dévauation de I'enseignement collégid a évaué la verson révisée de la PIEA du
Cégep de Victoriaville lors de saréunion tenue le 1¥ mars 1995. Elle apu congtater que le Cégep
de Victoriaville a gpporté les compléments et les précisions souhaitées.

Plus précisément, les moddités d'octroi de la dispense et dela substitution sont présentéesen 5.3.1
et 5.3.3. Ony mentionne que la dispense est accordée en cas de problémes de santé diment
attestés par un médecin ou lorsgue le collége ne peut remplacer un cours par un autre lors de la
révison dun programme. Quant a la subgtitution, elle est autorisée dans des cas de révison de
programme ou dans des cas de changement de programme effectué par I'édéve dans la mesure ol
les objectifs du cours du nouveau programme sont atteints.
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Quant aux suggestions, le Cégep de Victoriaville en a tenu compte de la fagon suivante : les
responsabilités des équipes-programmes eu égard a certaines parties du plan de cours ont été
précisées avec l'gout: ... «notamment en ce qui a trait a la séquence des apprentissages, a
I'intégration des savoirs et ala contribution d'un cours au programme» (p. 8, #4).

Quant al'épreuve synthese de cours, on fait vaoir que cdle-ci se veut une préparation al'éoreuve
synthése de programme mais quelle «ne peut, en aucun cas, fragmenter ou remplacer I'épreuve
synthése de programme» (p. 12, 1% paragraphe). Dans le glossaire, on a égdement gouté une
définition de I'épreuve finde (p. 25).

Au sujet des balises eu égard a la notation concernant la tricherie, le cégep a gouté ala p. 15,
#5.2.2.2, que les procédures de sanction sont «conformes a la politique d'évduation des
apprentissages propre aux départements et aux équipes-programmes».  On référe a la méme
politique pour les balises de gestion des absences a un test, a un contrdle, a un examen, a un
laboratoire ou a un stage (p. 15, #5.2.6).

Finadement, au sujet du poids accordé alamaitrise de lalangue francai se eu égard aux compétences
évaluées, le cégep aprécise : «il et anoter quel’gout de points pour labonne maitrise delalangue
francai se n'entraine en aucun cas |'atribution de la note de passage s |e standard proposé n'est pas
atteint» (p. 14, #5.2.2.1).

3. Conclusion

Congdérant les amdiorations fort pertinentes gpportées asa palitique, la CEEC juge maintenant la
PIEA révisée du Cégep de Victoriaville entiérement satisfaisante.
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